Allasfoglalas
Modosito javaslatokkal elfogadhato lehet a foldforgalmi torvény tervezete

Civil szervezetek az Angyan-Bencsik modositok
tamogatasat javasoljak a képviseloknek

— Osszefoglalé —

Szamos tarsadalmi szervezet értékelte a foldforgalmi torvénytervezethez érkezett 204 érveényes,
képviseloi modosito inditvanyt. A torvényjavaslatot korabban élesen birdalo szervezetek szerint a
képviselGi médositék egy részének beepitésével a jogszabily elfogadhaté lehet. Angydn Jozsef és
Bencsik Janos inditvanyai osszefiiggo rendszert alkotva alakithatnak at a tervezetet ugy, hogy az
a fenntarthatosdgot és a videk felemelkedésének iigyét szolgdlja.

2012. oktoberében 0Osszesen 72 agrar- és vidékfejlesztési, természet- és kornyezetvédd civil
szervezet tett kozzé allasfoglalast a Parlamenthez beterjesztett T/7979. szami, a mez6- és
erdégazdasagi foldek forgalmarol szo6lo torvényrdl (Fftv.). A nyilatkozatot kibocsaté szervezetek
jelenlegi formajaban elfogadhatatlannak nevezték a jogszabaly tervezetét. Figyelmeztettek
arra, hogy a tervezet rogziti Magyarorszdgon a nagybirtokrendszert, tovabba nem nyujt kelléen
hatékony védelmet a kiilfoldiek tulajdonszerzése ellen. Ez f{itkozik a fenntarthatosag
Alaptorvényben is rogzitett elveivel és a Kormany altal elfogadott Nemzeti Vidékstratégiaval:
azokkal ellentétben gyorsithatja a vidéki térségek elnyomorodasat.

A civil szervezetek a T/7979. szamu foldforgalmi torvénytervezettel kapcsolatban az alabbi elvek
érvényesitését tartjak kiemelkedden fontosnak:

- Rendezzék a ,,helyben laké”, ,,helybeli illetdségii” fogalmait. A f6ldhoz jutasndl élvezzenek
valodi elényt a telepiilésen €lok. A tavolabbi lakohelyt, illetve székhelyli termeldk akkor
juthassanak f6ldhoz, ha a helyiek koziil nincs aki igényt tartana ra.

- Sziintessék meg a foldbirtoklas, illetve foldhasznalat terén a kiskapukat, ne lehessen az
érvényes felso korlatoknal tobb foldet vasarolni vagy hasznalni. A foldbirtoklés és foldhasznalat
fels6 korlatai legyenek kovetkezetesek, athaghatatlanok, egységesek, atlathatoak. A
foldbirtoklasra ¢s foldhasznalatra vonatkozd korlatozdsok aldl a kényszerhasznositds se
jelentsen kibuvot!

- A helyi kozosségeknek donté szava legyen a foldek birtoklasaval, illetve hasznalataval
kapcsolatos tligyleteknél. A helyi foldbizottsagokat a telepiilésen ¢élok koziil kell megvalasztani
¢s legalabb egyiittdontési jogot kell nekik adni.

- A foldhoz jutasnédl Kkeriiljenek elonybe a fenntarthaté modon gazdalkodok, illetve a
gazdalkodni kivano, gyermeket vallalo parok.

- A foldforgalmi szabalyok nyujtsanak hatékony védelmet a spekulacié ¢és a letelepedni nem
kivano kiilfoldiek tulajdonszerzése ellen.

Az orszaggyllési képviselok 0Osszesen 204 érvényes modositd javaslatot tettek, melyek a
szabalyozas szinte minden Iényeges elemét érintik. A mddosité inditvanyok tartalmat a
beterjesztok partallasatol fiiggetleniil, szakmai alapon, részletesen elemezték a civil
szervezetek. Ajanlast készitettek a képviselok szamdra, hogy mely inditvanyok tdmogatasat
javasoljak, a magyar vidék felemelkedésének érdekében.

Angyan Jozsef és Bencsik Janos (Fidesz) dsszesen 70, egymassal Osszefiiggd, egységes logikdban
elkészitett modosité inditvannyal kivanja kijavitani a torvény hianyossagait. A két képviseld
inditvanyai gyakorlatilag a foldforgalmi torvénytervezet dsszes, kordbban a civil szervezetek altal is
kifogasolt problémas rendelkezését érintik. Angyan Jozsef és Bencsik Janos javaslatait a civil
szervezetek tamogatasra ajanljak a képviseloknek.



A Magyar Szocialista Part képvisel6i részérdl érkezett javaslatok a fentiekkel ellentétben —
néhany kivétellel — a nagyilizemek f{6ldhoz jutdsi lehetdségeit javitanak, illetve az allami
szabalyozas lehetdségeit sziikitenék a foldiigyletek terén. Az MSzP 28 javaslatibél a civil
szervezetek kett6ét tamogatnak, a tobbit viszont nem tartjak elfogadhatonak.

Varga Géza, a Jobbik képviseldje dsszesen 42 6nallo javaslatot jegyez. A part részérdl tovabbi 18
javaslat keriilt benyujtasra Kiss Sandor, illetve Szildgyi Gyorgy altal. Varga Géza javaslatai —
Angyan Jozsef és Bencsik Janos javaslataival sok ponton &sszhangban a foldforgalmi torvény
szamos hibajat orvosolndk. Varga Géza javaslatai koziil szamosat timogatasra érdemesnek
tartanak a civil szervezetek.

A Lehet Mas a Politika képviseléi Szabé Rebeka (illetve Javor Benedek) az Angyan — Bencsik
inditvanyok szellemiségéhez hasonldan a helyi kozosségek foldhoz jutdsanak eldsegitését, illetve a
fenntarthat6 gazdalkodas szempontjait tartjdk szem el6tt javaslataikban. Az LMP képviseléinek
javaslatait tobbségében tamogathatonak itéltiik.

Molnar Oszkar fliggetlen képviseld inditvanyai koziil szdmos a zsebszerzddések kotésének
lehetdségeit szlikitené, illetve a nagyiizemekkel szemben a kisebb gazdalkod6 egységeket hozna
helyzetbe. Molnar Oszkar javaslatainak tobbségét elfogadhatonak tartjuk.

A Fidesz-MPSz néhany, tobbségében a Magyar Gazdakorok és Gazdaszovetkezetek Szovetségéhez
(MAGOSZ-hoz) kotodd képviseldje egy kozds javaslatot nyujtottak be, mely azonban 38 al-
javaslatot tartalmaz, igy egységes értékelése nem lehetséges. Ezek koziil — vidékstratégiai
szempontbol — tobb elfogadhatdé, mig masok kifejezetten elvetendOk. Tekintettel arra, hogy
egységes javaslatrol van szo és ezen beliill szamos részlet vidékstratégiai, birtokpolitikai
szempontbol elfogadhatatlan, ezért a civil szervezetek a MAGOSz-hoz kotodé
javaslatcsomagot nem javasoljak tamogatasra.

A foldforgalmi torvénytervezet helyes irdnyba forditdsdnak lehetdsége az Orszaggylilés szamara
adott. Torténelmi jelentdségli dontéseit azonban nem hozhatja meg a tobbség ellenében és karara.
Udvézoljiik ezért azokat a javaslatokat, melyek kell6 id6t kivinnak hagyni a foldforgalmi
torvény vitajara és lehetoséget adnanak jelentés modositasara. Helyesnek tartjuk, ha a
kapcsolodo tervezetekkel, pl. az lizemszabalyozasi torvénnyel egylitt targyaljak e jogszabalyt.
Sziikségesnek tartjuk, hogy a csaladi gazdalkodds és a szovetkezés szabalyait is targyalja a
Parlament, tovabba hogy legalabb az integralt termelésszervezéssel egyenrangl sulyt kapjanak
jogrendiinkben. Kérjilk a Kormanyt, hogy inditson széleskori tarsadalmi vitat a foldjogi
szabalyozasrol.

Az allasfoglalast tamogato civil szervezetek arra kérik a Tisztelt Orszaggyiilési Képviseloket,
hogy tekintsék at a mdédosité inditvanyok elfogadasaval kapcsolatos javaslatukat a
mellékletben és vegyék figyelembe ezeket a szavazasnal.

Budapest, 2013. februar 20.

Kezdeményezo szervezetek:

Magyar Természetvédok Szovetsége

Magyar Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet

CSEMETE Egyesiilet

Csatlakozo6 szervezetek:

Akli Majorért Miiemlék Alapitvany
Asztmas és Allergias Betegek Orszagos Szovetsége

Szovetség az E16 Tiszaért
Sziil6f6ld Mozgalom

Kishantosi Vidékfejlesztési Kozpont
Magyar Biokultira Szovetség

Aszari Honismereti Szervezet
Béabonymegyer - Som - Nyim Térségi Gazdatanacs



Bakonybanki Gazdatanacs
Bajnai Gazdatanacs
Balatonboglari Gazdatanacs
Balatonlellei Gazdatanacs
Balvanyosi Gazdatanacs
Banai Gazdatanacs

B-A-Z Megyei Kornyezet-, és Teriiletfejlesztd
Nonprofit KFT.

Beklen Alapitvany a Nagykunsagi Civil
Tarsadalomért

Bese Természetvédelmi Egyesiilet

"Bihar" Kis-sarréti Civilek Tarsasaga

Bors Alapitvany

Borzsony - Ipoly-mente Polgari Természetorség
Buzsaki Gazdatanacs

CEEweb a Biologiai Sokféleségért

Csalan Kornyezet- és Természetvédd Egyesiilet
Csermely Kornyezetvédelmi Egyesiilet
Dél-alfoldi Regionalis Kornyezetvédelmi Civil
Halozat

Dél-dunantuli Biokultura Egyestilet

Domberdd Természetvédelmi Egyesiilet
Doémosi Gazdatanacs

Dunaszentmiklosi Gazdatanacs

Elélanc Magyarorszagért

ELTE Egyetemistak a Kornyezettudatos Szemléletért

E-misszi6 Természet- €s Kornyezetvédelmi
Egyesiilet

Energia és Kornyezet Alapitvany

Eszak- alfoldi Telehazak Regionalis Kozhasznu
Egyesiilete

Etelallergia Regionélis K6zhasznt Egyesiilet
Eurdpai Civil Koordinacios Egyesiilet (ECKE)
Fauna Alapitvany

Fejér MAG Egyesiilet

Fejér Szovetség

Fels6-Tisza Alapitvany

Fenntarthatosag Felé Egyesiilet

Fiiggetlen Okologiai Kézpont

GAIA Okolédgiai és Vidékfejlesztési Alapitvany
GATE Zo6ld Klub

Gazdalkod6 Csaladok Szdvetsége

Gocsej Természetvédelmi Alapitvany
GODOLYE Szocialis Szovetkezet

GreenDependent Fenntarthaté Megoldasok
Egyesiilete

Helyi Kisk6zosségek Kozhasznu Nonprofit Kft.

Herman Ott6 Magyar Orszagos Allat- és
Természetvédd Egyesiilet

Herman Otté Természetvéd6 Kor

Hidra Természetvédelmi és Ifjusagi Egyesiilet
Holocén Trermészetvédelmi Egyesiilet

Horka jaszai

Hosszithetény Természeti Ertékeiért Egyesiilet
Ifju Botanikusok Barati Kore

Inspi-Raci6 Egyesiilet

JovoMagyarorszag mozgalom

Kajaszoi Gazdatanacs

Kalocsakornyéki Kornyezetvédelmi Egyesiilet
Karadi Gazdatanacs

Kecskeméti Fogyaszto- és Vidékvédo Egyesiilet
Kerekerdd Alapitvany

Keresztényekért Alapitvany

Kereszttri Tarsas Kor

Keszthelyi Kérnyezetvédd Egyesiilet
Komarom-Esztergom Megyei Gazdatanacs
Kordovan Tér Barati Kor

Koppéanyvolgyi Vidékfejlesztési Kozhaszna
Egyesiilet

KORLANC Szegedi Munkacsoport
Kornyezeti Tanacsado Irodak Halozata
Kornyezettudomanyi Klub Egyesiilet
Ko6zép-dunantuali Biokultira Egyesiilet
Ko6zép-magyarorszagi Zold Kor

Kozépkertért Egyesiilet

Labatlan Gazdatanacs

Leveg6 Munkacsoport

Magosfa Kornyezeti Nevelési és Okoturisztikai
Alapitvany

Magyar Agrar-Kornyezetgazda Egyesiilet
Magyar Eléfalu Halozat

Magyar Faluszovetség

Magyar Laszl6 Idegenforgalmi Egyesiilet
Magyarok Szovetsége

Magyarorszag Természeti és Kulturalis Orokségéért

Alapitvany

Magyarorszagi Eghajlatvédelmi Szovetség
Mez6orsi Gazdatanacs

Moccanté Egyesiilet

MOGETIANA Vidékfejlesztési és Hagyomany6rzo

Egyesiilet

Mozgalom az Egészséges Varos Kornyezetéert
Tarsasag

Naszalyi Gazdatanacs



Nemzeti Ertékvédé Egyesiilet

Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet

Noé Barkdja Egyesiilet

Nok a Balatonért Egyesiilet

Nyimi Gazdatanacs

Nyugat-dunantuli Biokultara Egyesiilet

Opalyiak Barati Kore Egyesiilet

Okologiai Stidio Alapitvany

Osszefogas a Magyar Foldért és Vidékért Egyesiilet
Pandora M¢élyokologiai Szellemi Mithely Egyesiilet
Patacs - Racvaros Egyesiilet

Pécsi Z61d Kor

Péri Gazdatanacs

Pilismar6ti Gazdatanacs

Polyan Egyesiilet

Professzorok Batthyany Kore

Reflex Kornyezetvédd Egyesiilet

Sarkeresztesi Gazdatanacs

Serpentes Alapitvany

Somlo-Marcalmente-Bakonyalja LEADER
Akciocsoport Kozhasznu Egyestilet

Siitt6i Gazdatanacs

Szélkialtdo Természetvédd Egyesiilet

Szentkiraly kozség dnkormanyzata

Szentkiralyi Vagé Janos Gazdakor

SZIKE Kornyezet- és Egészségvédelmi Egyesiilet
Szocialis Szovetkezetek Orszagos Szovetsége

Szombathely-Herény Kérosi Csoma Sandor
Természetjardo Kornyezet és Természetvédo
Egyesiilet

Sz610sgyoroki Gazdatanacs

Sz6ényi Gazdatanacs

SZTE TITOK Klub

Tanacsaddk a Fenntarthato Fejlodésért
Tapi Gazdatanacs

Téapszentmiklosi Gazdatanacs

Tardosi Gazdatanacs

Tatai Gazdatanacs

Természetes Eletmod Alapitvany
Toltéstavai Gazdatanacs

Viéralja Szovetség

Vasvarju Természetvédelmi Alapitvany
Védegylet

Vérteskethelyi Gazdatanacs

Vidékfejleszté Szocialis Munkasok Egyesiilete

Visnyeszéplaki Faluvédo és Kozmiivel6dési
Egyesiilet

Volgy Hangja Egyesiilet

Zirci Gazdatanacs

761d Akcio Egyesiilet

761d Kapcsolat Egyesiilet
761d Kor

761d Nok

761d Ovoda Halozat Egyesiilet
Z61d Pont Alapitvany

761d Zebra Allat- és Természetvédd Egyesiilet



Részletes civil javaslatok a foldforgalmi torvény tervezetéhez

El6zmények

2012. oktoberében Osszesen 72 agrar- és vidékfejlesztési, természet- €s kornyezetvédd civil
szervezet tett kozzé allasfoglalast a Parlamenthez beterjesztett T/7979. szdmu, a mezd- és
erdégazdasagi foldek forgalmardl szold torvényrdl (Fftv.). A CSEMETE Egyesiilet, a Magyar
Biokultara Szovetség, a Magyar Természetvédok Szovetsége, a Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyesiilet és a Szovetség az Elo Tiszaért altal kezdeményezett nyilatkozatot
jegyzo szervezetek jelenlegi formajaban elfogadhatatlannak nevezték a jogszabaly tervezetét.

Figyelmeztettek arra, hogy a tervezet rogziti Magyarorszagon a nagybirtokrendszert, tovabba
nem nyujt kellden hatékony védelmet a kiilfoldiek tulajdonszerzése ellen. Ez iitkozik a
fenntarthatosag Alaptorvényben is rogzitett elveivel és a Kormany altal elfogadott
Vidékstratégiaval: azokkal ellentétben gyorsithatja a vidéki térségek elnyomorodésat.

Az allasfoglalas alairéi arra kérték az Orszaggyiilési Képviseloket, hogy a T/7979.
torvénytervezetet a beterjesztett formaban ne tamogassak. Kérték a Kormanyt, hogy dolgozza
at a beterjesztett foldjogi szabalyozast (6sszhangba hozva a foldforgalom, a mezdgazdasagi iizemek
¢és foldvédelem szabalyozasaval) ugy, hogy az a taji adottsdgoknak megfeleld gazdalkodast segitse
eld. Biztositson valddi eldnyt az olyan kis- és kdzepes méretli gazdasdgoknak, melyek a természeti
er6forrasok megovasaval egylitt megélhetési lehetdséget teremtenek a maindal sokkal tobb embernek
— O0sszhangban a Nemzeti Vidékstratégiaval.

A civil szervezetek atadtak ez iranyu modositasi inditvanyukat a jogszabalyok elkészitdinek.

Tételes inditvanyokat tettek az 0j Fftv. tervezethez, és javasoltdk a hatdlyos foldtdrvény, ingatlan
nyilvantartdsi jogszabalyok egyes elemeinek moddositasat, kiegészitését, amelyek nagyrészt
meghallgatasra talaltak a decemberben elfogadott 2012. évi CCXIII. toérvényben.

A foldjogi és a kapcsolodo szabalyozasban érvényesitendé fobb elvek

A jelenlegi Korméanynak és Orszaggytilésnek torténelmi kotelessége a magyar fold védelmének
kérdését megoldani, és a vidéki térségekben ¢élok megmaradasanak érdekében megalkotni az Uj
foldjogi szabalyozast. Erre egyrészrol lehetdséget ad a 2/3-os parlamenti tobbség, masrészrol
kotelez a 2014. majus 1-jén lejard foldjogi moratorium. Erre is tekintettel az alabbiak figyelembe
vételét elengedhetetlennek tartjuk a jogalkotasnal:

- Maér ma is kozel 1 millié hektar lehet kiilfoldiek kezében zsebszerzddések altal. A foldhasznélat
terén Oridsi a koncentracid: a helyi kozosségek fokozatosan elvesztik foldjeiket és teriileteik
nagylizemek hasznalatdba keriilnek. Ha a torvényhozas a meglévo jogi kiskapukat nem zarja
be, a végrehajto és biréi hatalom a torvénytelen iigyleteket nem tarja fel, akkor a kiilfoldiek
és oriascégek foldszerzésének nem lehet gatat vetni, aminek beldthatatlan tarsadalmi
kovetkezményei lehetnek.

-  Nem hagyhatjuk, hogy Magyarorszagon egy dél-amerikai tipusu latifundium rendszer
alakuljon ki nyomorgé falvakkal, bAdogvérosokkal a metropoliszok koriil. A kdzeljovOben a
fold, a viz a helyi kozosségek €élelmiszer- és energetikai onrendelkezése stratégiai jelentdségiive,
a talélés kulcsava valik. Ha a helyi kozosségek nem rendelkezhetnek sajat eréforrasaikkal,
kiilondsképpen foldjeikkel, mert azt tdvoli nagybirtokosok, oridscégek hasznaljak az a vidéki
térségek tovabbi elnyomorodasat, kitiriilését hozhatja.

- Az elmult 10 évben hazankbdl tobb mint félmillid6 ember tdvozott. Meg kell allitani ezt az
exodust, melynek egyik kulcsa az életlehetéségek és a remény visszaadasa vidéken is. Minél
tobb embernek biztositani kell a gazdalkodas lehetdségét. Hibas elképzelés multicégek
letelepitésétdl, az intenziv mezdgazdasagtol varni a tOmeges vidéki munkahelyteremtést. A
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vidéki térségek feltdmasztasanak motorja a fenntarthatd foldmiivelés és allattenyésztés, az erre
alapozott helyi feldolgozas, kereskedelem, és a termelok mint egyenrangt felek szovetkezése
lehet.

A jelenleg lathaté fOldjogi szabdlyozas ezekkel az elvekkel nem Osszeegyeztethetd. A
foldforgalmi torvény iitkozik a Nemzeti Vidékstratégiaban rogzitett elvekkel és az ott leirt
programjavaslatokkal. Nem hozza helyzetbe a csaladi gazdasagokat. A kis- és kdzepes méretli
gazdasagok és ezek szovetkezésének megerdsitését nem kezeli prioritasként. Nem is hivatkozik
a demografiai foldprogramban résztvevokre. Ezzel szemben a nagylizemek terjeszkedésének
tovabbi lehetdséget biztosit.

Elhibazott 1épésnek tartjuk, hogy a komplex foldjogi szabalyozasbol kiragadva a
foldforgalmi torvényt onmagaban terjesztették a Parlament elé. A torvény varhato
tényleges hatdsainak értékelése a gazdalkodas 1) kereteit megado jogszabalyokkal — legalabb az
lizemszabalyozasi torvénnyel — egylitt lenne lehetséges.

Veszélyesnek tartjuk, hogy egy olyan foldforgalmi torvénytervezetet tett kétharmadossa
az Alaptorvény harmadik, 2012. decemberi modositasa, melynek jelenleg ismert valtozata
elfogadhatatlan, a modosité javaslatok sorsa egyeldre bizonytalan, tovabba a kapcsolodod
torvénytervezeteknek még a korvonalai sem lathatok.

Elfogadhatatlannak tartjuk, hogy az Alaptorvény harmadik médositasaval az
Orszaggyiilés kétharmados torvénnyé tette az — egyelore ismeretlen tartalmu — integralt
mezogazdasagi termelésszervezésrol szolo szabalyozast, mig a csaladi gazdalkodas, illetve a
szovetkezés kétharmadossa tételét kifejezetten elutasitotta.

Sziikségesnek tartjuk, hogy a foldforgalmi szabalyozassal parhuzamosan vagy azt megel6zden a
termel6k egyenrangu felekként valo szovetkezését tamogatoé torvénytervezet is elfogadasra
kertiiljon.

A foldforgalmi torvénytervezetnek helyre kell allitania a kdzbirtokossag intézményét.
fentiekb6l adddéan a jelenleg ismert, T/7979. szdmua foldforgalmi torvénytervezettel

kapcsolatban az alabbi elvek érvényesitését tartjuk kiemelkedden fontosnak:

Rendezzék a ,,helyben lako6”, ,,helybeli illetéségii” fogalmait. A f6ldhoz jutasnal élvezzenek
valodi elényt a telepiilésen ¢€lok. A tavolabbi lakohelyd, illetve székhelyli termeldk akkor
juthassanak f6ldhoz, ha a helyiek kozil nincs aki igényt tartana ra.

Sziintessék meg a foldbirtoklas, illetve foldhasznalat terén a kiskapukat, ne lehessen az
érvényes felsd korlatoknal tobb foldet vasarolni vagy hasznalni. A foldbirtoklas és foldhasznalat
fels6 korlatai legyenek kovetkezetesek, dathaghatatlanok, egységesek, atlathatéak. A
foldbirtoklasra és foldhasznédlatra vonatkozd korlatozédsok aldl a kényszerhasznositas se
jelentsen kibuvot!

A helyi kozosségeknek donté szava legyen a foldek birtoklasaval, illetve haszndlataval
kapcsolatos tligyleteknél. A helyi foldbizottsdgokat a telepiilésen €16k koziil kell megvalasztani
¢és legalabb egytittdontési jogot kell nekik adni.

A f6ldhoz jutdsnal Kkeriiljenek elonybe a fenntarthaté modon gazdalkodok, illetve a
gazdalkodni kivano, gyermeket vallalo parok.

A foldforgalmi szabalyok nyujtsanak hatékony védelmet a spekulacio és a letelepedni nem
kivano kiilfoldiek tulajdonszerzése ellen.

Az itt lefektetett elvek mentén értékeltiik az érvényes képviseld6i modositd inditvanyokat, melyekkel
kapcsolatos legfontosabb kovetkeztetéseinket az alabbiakban mutatjuk be.



A fontosabb mddosito inditvany csomagok attekintése

A foldforgalmi torvénytervezet a jelen parlamenti ciklus kiemelkedd jelentdségli — ha nem a
legfontosabb — jogszabalya, mely a nemzetiink megmaradasanak alapjat jelentd erdforras
birtoklasanak és hasznalatanak kérdéseit rendezi. E felel0sséget atérezve a képviseldk dsszesen 204
érvényes modosito javaslatot tettek, melyek a szabalyozas szinte minden lényeges elemét €rintik. A
modosito inditvanyok tartalmat a beterjesztok partallasatol fiiggetleniil, szakmai alapon,
részletesen elemezték civil szervezetek.

Megallapitottak, hogy beterjesztésre keriiltek azok az inditvanyok, melyekkel a tervezetben a
fenntarthatosag, a foldvagyon magyar kézben tartasanak, a vidéki térségekben a megélhetési
lehetoségek javitasanak szempontjai szinte maradéktalanul érvényesiilhetnek. A torvény
ezekkel olyan iranyba alakithatd, mely Magyarorszag javat szolgalhatja.

A Parlament elé keriiltek azonban olyan javaslatok is, melyek a térvény mostani torzulasait
tovabb rontanak, behozhatatlan hatranyba hozva a kis- és kozepes gazdasagokat a nagytlizemekkel
szemben.

A javaslatok és Osszefiiggéseik elemzése alapjan jelen allasfoglalds kezdeményezdi ajanlast
készitettek a képviselok szamara, hogy mely inditvanyok tamogatasat javasoljak a civil
tarsadalom oldalarol, a magyar vidék felemelkedésének érdekében. Az aldbbiakban eldszor
rogzitjiik, hogy mely elveket tartanank fontosnak a torvénytervezetben érvényesiteni. E szempontok
mentén értékeljik a legfontosabb képviseldi inditvanyokat, a mellékletben pedig tételesen
bemutatjuk a javaslatokkal kapcsolatos ajanlasokat.

Angyan Jézsef és Bencsik Janos (Fidesz) sszesen 70, egyméssal osszefliggd, egységes logikaban
elkészitett modositd inditvannyal kivanja kijavitani a térvény hidnyossagait. A két képviseld
inditvanyai gyakorlatilag a foldforgalmi térvénytervezet 6sszes, korabban a civil szervezetek altal is
kifogasolt problémas rendelkezését érintik. E mddositdcsomag elfogadasaval elérhetd lenne, hogy a
foldbirtoklas €és hasznalat 0j szabalyai valéban a helyben ¢16 csaladokat szolgaljak; gatat vessenek a
nagylizemek terjeszkedésének; a gazdalkodd népesség ¢életkor-Osszetétele javuljon; eldnyhoz
jussanak a természet- és kornyezetvédelmi szempontbol is fenntarthaté moédon gazdalkodok. A két
képviseld fontosabb inditvanyai:

- Tisztazzak a helyben laké fogalmat — nem értendd ide pl. a telepiiléstdl szamitott 20 km-en
beliil lakok kore.

- A helybeli illetoség feltételévé tennék, hogy az adott telepiilésen legyen a mezdgazdasagi
termeldnek székhelye, ne legyen elegendd, hogy csak a telephelye legyen ott.

- A foldtulajdon megszerzésénél elonyben részesitenék azokat a fiatal parokat, akik hosszu
tavi gazdalkodasra vonatkozd kotelezettséget és gyermekeket vallalnak (részt vesznek a
demogréfiai f6ldprogramban).

- Kedvezdbb helyzetbe hozndk az dkolégiai gazdalkoddékat az eldvasarlasi rangsorban.

- A telepiilésen Kkiviili igényl6k szamara csak akkor engedélyeznék a foldhoz jutast, ha a
telepiilésen €10k koziil nincs olyan, aki az adott teriiletet megvasarolna, illetve hasznalna.

- A telepiilések kozosségeinek vétojogot adndnak a foldtulajdon és -hasznalattal kapcsolatos
kérdésekben a Helyi foldbizottsagok egyiittdontési jogkorének megteremtésével.

- A haszonkéleson ¢s a lizing fogalmat — mint a spekulacid és a zsebszerzddések lehetséges
melegéagyait — torolnék tervezetbdl.

- Megsziintetnék a tervezet sajatos ,kasztrendszerét”, mely gazdasagi kategoridk szerint
kiilonbozé méretti fold birtoklasat tenné lehetdvé dstermeldknek, egyéni vallalkozoknak, csaladi

gazdalkodoknak: egységesen 300 hektarban (vagy 600 aranykoronaban) maximalndk a
megszerezhetd birtok méretét.



- Kozeli hozzatartozok szamara orszdgosan 1200 helyett legfeljebb 500 hektar megszerzését
tennék lehetdvé Osszesen.

- A foldhasznalat terén ugyancsak megsziintetnék a ,,kasztrendszert”: gazdasagi formatol
fiiggetlentil egységesen 1200 hektarban limitalnak a haszonbérelhetd fold nagysagat.

- Bezarnak a kiskaput, mely a cégeknek gyakorlatilag korlatlan méretii fold hasznalatanak
haszonbérletét tenné lehetévé. A torvénytervezet szerint ugyanis mezdgazdasagi termeld
tagjaitol, részvényeseitl bérelt foldet nem kell figyelembe venni az Osszeszamitdsnal, igy
ezekkel talléphetd az 1200 ha-os haszonbérleti maximum.

Angyan Jézsef és Bencsik Janos javaslatait a civil szervezetek tamogatasra ajanljak a
képviseloknek.

A Magyar Szocialista Part képvisel6i részérdl érkezett javaslatok a fentiekkel ellentétben —
néhany kivétellel — a nagyilizemek f6ldhoz jutdsi lehetdségeit javitanak, illetve az allami
szabalyozas lehetOségeit sziikitenék a foldiigyletek terén. Néhany javaslat ezek koziil:

- Mezégazdasagi termelok részvényesei, alkalmazottai is mindésiiljenek foldmiivesnek, igy
birtokolhassanak foldet. Ez a javaslat még inkdbb jelentéktelenné tenné a mezdgazdasagi
termeldok 1200 hektaros foldhasznélati korlatjat, amennyiben a részvényesektdl bérelt foldet
tovabbra sem kellene figyelembe venni a teriiletek 0sszeszamitasanal.

- Mezdgazdasagi termeld tagja (részvényese), alkalmazottja altal bérbe adott term6fold esetén a
mezoégazdasagi termeld céget elsé helyen illesse meg az elohaszonbérleti jog (megeldzve
ezzel a birtokpolitika minden egyéb kedvezményezettjét).

- Tovabb lazitandk a haszonbérlet esetében a helybeli illetoség fogalmat: mar egy a
telepiiléstol legfeljebb 20 km-re 1évo, a foldmiives vagy mezdgazdasagi termeld hasznélatdban
allo telephely is elegend6 lenne ennek igazolasdhoz.

- A foldmiivesek esetében is kotelezové tennék a foglalkoztatast, 50 hektaros birtokméret felett
30 hektaronként 1 f6 foglalkoztatasat javasoljak. Ez azért jelent nehézséget, mert a jelenlegi
tervezet szerint ebbe a kategodriaba tartozd gazdasagok esetében inkabb az onfoglalkoztatas
dominans.

- Csokkentenék a haszonbérlet esetében a mezogazdasagi termelok szamara eloirt
foglalkoztatasi kotelezettséget, az allattarto telepet lizemeltetoket pedig egyenesen mentesitve
ez alol; nagyallat egységenként 2 hektdr termdfold haszonbérletét engedélyezve. Utdbbi a
magas fokon automatizalt, intenziv telepek terjeszkedését segitené eld, tovabb csokkentve a
vidéki munkalehetdségeket.

Az MSzP 28 javaslatabdl a civil szervezetek kettét tamogatnak, a tobbit viszont nem tartjak
elfogadhatonak.

Varga Géza, a Jobbik képviseldje Gsszesen 42 6nallo javaslatot jegyez. A part részérdl tovabbi 18
javaslat keriilt benyujtasra Kiss Sandor, illetve Szilagyi Gyorgy altal. Varga Géza javaslatai —
Angyéan Jozsef és Bencsik Janos javaslataival sok ponton osszhangban a foldforgalmi torvény
szamos hibajat orvosolndk. Néhany ezek kozil:

- A helyben lako fogalma csak az életvitelszertien a telepiilésen ¢lokre vonatkozzon, a telepiilés
koriili 20 km-es korzetben €16k ebbe ne szamitsanak bele. Bevezeti ugyanakkor a masodlagos és
harmadlagos helyben lako fogalmat, melyek a telepiiléstdl legfeljebb 10, illetve 20 km-re lakok
korét jelenti. Mig az el6bbi szigoritas tamogathatd, addig az Uj fogalmak bevezetését
sziikségtelennek latjuk, a rangsoroldsnal ezek nélkiil is biztosithatd a kornyéken €16k foldhoz
juttatasa, ha a helyiek nem kivannak foldet vasarolni, illetve haszonbérelni.

- Javasolja a lizing fogalmanak torlését a foldforgalmi torvénytervezetbol.



A helyi maganszemélyekbdl, civil szervezetekbdl, vallalkozokbol, illetve az dnkormanyzatot
képviselokbol allo Helyi Foldhasznositasi Bizottsag egyiittes engedélyének megszerzését a
tulajdonjog, illetve haszonélvezeti jog megszerzésének kotelezd feltételéveé tenné.

A birtokolhaté fold mennyiségét csokkentené (6stermeld: 10 ha, egyéni vallalkozo6: 200 ha,
csaladi gazdalkodé: 300 ha), illetve 25 hektaronként legalabb 1 f6 alkalmazésat ktné ki.

A foldmives kifejezés helyett bevezetné a magyar foldmiives gazda kifejezést. Ezt a fogalmi
modositast sziikségtelennek latjuk, bonyolitana a meghatarozasok sokasagat és nehezitené
értelmezésiiket.

A mezbdgazdasagi termelOk altal haszonbérelhetd fold nagysagat az altaluk a megel6zd 3 évben
foglalkoztatottak 4tlagos szdmanak huszondtszordosében, de maximum 1200 hektirban
limitalna. Ez a jelenlegi torvénytervezethez képest kevésbé szigoru feltételeket tamaszt
foglalkoztatasi szempontbol.

Az alhaszonbérlet intézményét — helyesen — tiltana.

Lényeges javaslat, hogy a torvény eldirdsait egy 5 éves atmeneti idészak utan Kiterjesztené
minden mezdgazdasagi iizemre, azaz Iényegében a torvény korlatozasaival 6sszhangba hozna
a teljes magyar foldbirtok, illetve -hasznalati struktarat.

Varga Géza javaslatai koziil szamosat tamogatasra érdemesnek tartanak a civil szervezetek.

A Lehet Mas a Politika képvisel6i Szabé Rebeka (illetve Javor Benedek) az Angyan — Bencsik
inditvanyok szellemiségéhez hasonloan a helyi kozosségek foldhoz jutdsanak eldsegitését, illetve a
fenntarthatd gazdalkodas szempontjait tartjdk szem eldtt javaslataikban. Ezek koziil néhany
fontosabb:

Fold tulajdonjoga kornyezet-, illetve természetvédelmi célbdl is kisajatithatova valjon.

A foldforgalmi torvény rendelkezéseit a természet védelmérol szolé torvény rendelkezéseivel
Osszhangban kell alkalmazni. Védett természeti teriiletet elidegeniteni csak a
természetvédelemért felelés miniszter engedélyével, és azonos méretii védett teriilet allami
tulajdonba vételével lehessen.

A helyben lakd, helybeli illetéségii fogalmaba ne legyen beleértendd a telepiilés 20 km-es
korzetében lakéd vagy telephellyel rendelkezo.

Az allami fold értékesitése, illetve haszonbérbe adasa se legyen mentes a foldforgalmi
torvény eljarasi kovetelményei alol.

5 év tiirelmi id6 utdn a torvény eldirasait a birtokméretek, illetve a haszonbérlet maximumara
vonatkozé korlatokat a torvény hatalyba lépése elott szerzett foldekre is Kiterjesztenék.
Varga Géza javaslatdhoz hasonloan ez a fennallo foldbirtok- és hasznalati struktara teljes korti
feliilvizsgalatat jelentené.

Az eldvasarlasi rangsorban elényhdz juttatnak az dkologiai gazdalkodokat.

A helyi gazdalkodok kozil felallo helyi foldbizottsagoknak egyiittdontési jogot
biztositananak a foldbirtoklassal, illetve haszonbérlettel kapcsolatos tigyekben.

Az LMP képviseldinek javaslatait tobbségében tamogathatonak itéltiik.

Molnar Oszkar fliggetlen képviseld inditvanyai koziil szdmos a zsebszerzodések kotésének
lehetdségeit sziikitené, illetve a nagylizemekkel szemben a kisebb gazdalkod6 egységeket hozna
helyzetbe. Fontosabb javaslatai:

Haszonélvezeti jog nem lenne alapithatd ¢és megszerezhetd szerzodéssel — ezzel a
zsebszerzddések egyik leggyakoribb jogcimét sziintetné meg.

Az eldvésarlasi jogosultsag rangsoraban a Kisebb birtokmérettel rendelkezé gazdalkodé
megel6zi a tobbi jogosultat.



- Torolné azt a szabalyt, mely szerint a mezogazdasagi termelé tagjaitol, illetve
részvényeseitol bérelt foldet nem kell figyelembe venni az 0sszeszdmitasnal (ez a kitétel a
jelenlegi tervezetben a birtokmaximum megkeriilését tenné lehetéve).

- Uj javaslatot tesz az elévasarlas és a haszonbérlet szabilyozasanak rangsorara, melyben
elsd helyre a palyakezdd fiatal foldmiivest tenné.

-  Mezdgazdasagi termeldk szdmdara — a foglalkoztatdsi kotelezettség eltdrlésével — 1200 helyett
500 hektarban maximalna a haszonbérelhetd fold nagysagat.

Molnar Oszkar javaslatainak tobbségét elfogadhatonak tartjuk.

A Fidesz-MPSz néhany, tobbségében a Magyar Gazdakoérok és Gazdaszovetkezetek
Szovetségéhez (MAGOSZ-hoz) kotddo képviseldje (Jakab Istvan, L. Simon Laszlo, Boddé Imre,
Orvendi Laszlo, Magori Jozsefné, Pocs Janos, Obreczan Ferenc, Gyorffy Balazs) egy kozos
javaslatot nyujtottak be, mely azonban 38 al-javaslatot tartalmaz, igy egységes értékelése nem
lehetséges. Ezek koziil — vidékstratégiai szempontbol — tobb elfogadhatd, mig masok kifejezetten
elvetendok.

El6szor néhany tdmogatandé javaslatot emeliink ki:
- A tulajdonjog szerzés jogcimei koziil torolnék a lizinget.
- A foldmiives meghatarozasabol torélnék az adozasi, illetve tizemgazdasagi kritériumokat.

- A foldmivesek haszonbérleti maximumanak meghatarozasabol torolnék a gazdasagi kategoriak
szerinti megkiilonbdztetést és egységesen 300 hektaros felsé hatart allapitananak meg.

Elvetenddnek tartjuk az aldbbi javaslatokat:

- Uj fogalomként tiinne fel a definiciok kozott a csalad fogalma, mely az életvitelszeriien egyiitt
¢lo ¢és gazdasagi kozosséget alkotd hazastarsakat, egyenesdgi rokonokat jelentené. A kozeli
hozzatartozok helyett a csalad tagjaira vonatkozna a megszerezhetd és Osszeszdmitott foldek
500 hektaros (illetve egy telepiilés hataranak legfeljebb egyharmadaban megjeldlt) felsod
korlatja. A mindennapi gyakorlatban azonban ¢életidegen az a feltételezés, hogy pl. az azonos
telepiilésen €16, de kiilon haztartasban gazdalkod6 testvérek minden esetben egymastol
fiiggetlen gazdasagokat miikodtetnek. Sokkal valoszinlibb, hogy ezek a rendelkezések a
birtokmaximumok megkeriilésére adndnak Iehetdséget, igy a nagylizemek tovabbi
terjeszkedésének nyitndnak — meglehetdsen nagy — kiskaput.

- Ugyanezt a tendenciat erdsitené¢ az a modositod javaslat, mely a kozeli hozzatartozék 1200 ha-
0s orszagos birtokmaximumat eltorolné.

- A helyi foldbizottsag az eredeti tervezettel Osszhangban csak vélemény-nyilvanitod testiilet
lenne, azonban az Agrarkamara hozna létre jarasi szinten a mddositod javaslat szerint. A feliilrol
szervezett agrarkamara altal, a telepililésektdl elszakitott, jarasi szinten létrehozott, az iigyek
eldontésébe érdemi beleszolas nélkiili foldbizottsagok nem tudndk képviselni a helyi
kozosségek érdekeit, ezért ez a koncepcid teljességgel elfogadhatatlan.

- Bevezetnék az ideiglenes foldcsere fogalmat, mely a vetdmagtermesztéssel érintett teriileteket
mentesitené ideiglenes csere esetén az egyébként kotelezd bejelentési, véleményeztetési
kotelezettség alol. Tekintettel arra, hogy ez ujabb kiskaput nyithatna meg, ellendrzése kevéssé
lehetséges, ezért nem tartjuk timogatandonak ezt a javaslatot.

Tekintettel arra, hogy egységes javaslatrol van szo és ezen beliil szamos részlet vidékstratégiai,

birtokpolitikai szempontbol elfogadhatatlan, ezért a civil szervezetek a MAGOSz-hoz kot6édo

javaslatcsomagot nem javasoljak tamogatasra.

Nem tériink itt ki tételesen a Fidesz-MPSz tovabbi képviseldi (Turi-Kovacs Béla, Vincze Laszlo,
Font Sandor, Danké Béla, Odor Ferenc, Marton Attila), illetve a KDNP-s Michl Jozsef altal
benyujott 6nallo javaslatokra, ezzel kapcsolatos allaspontunkat a mellékletben jelezziik.



Ajanlas az Orszaggyiilésnek és a Kormanynak

A foldforgalmi torvénytervezet helyes iranyba forditasanak lehetdsége az Orszaggylilés szamara
adott. Torténelmi jelentéségli dontéseit azonban nem hozhatja meg a tobbség ellenében és karara.
Udvézoljiik ezért azokat a javaslatokat, melyek kells id6t kivinnak hagyni a foldforgalmi
torvény vitijara és lehetGéséget adnanak jelentds moédositasara. Helyesnek tartjuk, ha a
kapcsolodo tervezetekkel, pl. az lizemszabalyozasi torvénnyel egylitt targyaljak e jogszabalyt.
Sziikségesnek tartjuk, hogy a csaladi gazdalkodas és a szOvetkezés szabdlyait is targyalja a
Parlament, tovabba hogy legalabb az integralt termelésszervezéssel egyenrangli sulyt kapjanak
jogrendiinkben.

Fontosnak latjuk, hogy a kétharmadossa tett foldforgalmi torvény tervezete valédi tarsadalmi
vita utan sziilessen meg. A tavaly 6sz 6ta a jogszabaly javaslat koriil dalo heves vitak is mutatjak,
hogy a tervezet f6bb elemei valdjdban nem lettek az érintettekkel alaposan megyvitatva. Kérjiik ezért
a Kormanyt, hogy inditson széleskorti tarsadalmi vitat a foldjogi szabalyozasrol.

Kivanatosnak tartanank, ha a foldjogi szabalyozas tarsadalmi konszenzuson alapulna, de erre nem
latunk esélyt. Az Orszaggyiilésnek ezért dontenie kell, hogy kinek az érdekeit képviseli. Az
orszag foldteriilete adott, ezért igazsdgos szabalyokat kell alkotni a f6ldh6z hozzajutas és miivelés
kereteirdl.

A torvénytervezet ma egy tulerében 1évd, sziik kisebbség, a mezdgazdasagi nagylizemek ¢és az ezek
mikddésébol extraprofitot huzo szitk réteg érdekei hatarozzdk meg, a kiszolgaltatott helyzetben
1évo vidéki gazdalkodok tobbségének kérara. Ha ez nem véltozik meg, a kozosségek kifosztasa,
alapvetd erdforrasaik elvesztése a vidéki térségek tovabbi elnyomoroddsdhoz, a kivandorlas
fokozodéasdhoz, tarsadalmi robbanashoz is vezethet. Nem vitatjuk, hogy a nagyobb iizemeknek is
lehet szerepe a vidéki gazdasagban, ezek terjeszkedésének azonban gatat kell vetni, kiterjedésiiknek
csokkenni kell. Meg kell erdsiteni a kis- és kozepes gazdasagokat, ezek szovetkezésének
halézatat. Ez szolgalna a vidéki térségek feltamasztasat, a helyi kozosségek megerdsitését.

Az Orszaggyiilés feladata és kotelessége egy sziik gazdasagi lobbival szemben a vidéken élok
tobbségét védeni; vidék és varos fenntarthatosdga, a kozjo, az orszdg hossza tavi érdekeinek
mentén kell dontéseit meghoznia. Ha a Parlament ilyen dontéseket hoz, a civil tarsadalom ehhez
minden tdmogatdst megad. Ha azonban a sziik kisebbség érdekében hozzak a torvényeket, az ellen a
lehetd leghatarozottabban szo6t kell emelniink.

A fenti allasfoglalast tamogato civil szervezetek arra kérik a Tisztelt Orszaggyiilési
Képviseloket, hogy tekintsék at a moddosité inditvanyok elfogadasaval kapcsolatos
javaslatukat a mellékletben és vegyék figyelembe ezeket a szavazasnal.

Bizunk abban, hogy az altalunk tamogatasra javasolt modositd inditvanyok elfogaddsaval
kialakithat6 foldjogi szabdlyozas Magyarorszag javat fogja szolgalni.



Melléklet

T/7979 A mezo- és erdogazdasagi foldek forgalmardl sz616 torvénytervezethez

érkezett médosité inditvanyok tamogatasaval kapcsolatos civil ajanlasok

Irsz. Tipus Benyiijté Civilek javasoljak az elfogadasat?
7979/5 | modositd javaslat | Dr. Turi-Kovacs Béla (Fidesz) NEM
7979/7 | médosité javaslat | Dr, Turi-Kovacs Béla (Fidesz) IGEN
7979/9 | modosité javaslat | Michl Jozsef (KDNP) NEM
7979/10 | modositd javaslat | Dr. Turi-Kovacs Béla (Fidesz) NEM
7979/11 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/12 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/13 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/14 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/15 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/16 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/17 | médosité javaslat | Dr. Angyéan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/18 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/19 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/20 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/21 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/22 | médosité javaslat | Dr. Angyéan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/23 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/24 | médosité javaslat | Dr. Angyéan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/25 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/26 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/27 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/28 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/29 | médosité javaslat | Dr. Angyéan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/30 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/31 | médosité javaslat | Dr. Angyéan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/32 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/33 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/34 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/35 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/36 | médosité javaslat | Dr. Angyéan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/37 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/38 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/39 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/40 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/41 | médosité javaslat | Dr. Angyéan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/42 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/43 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/44 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/45 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/46 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/47 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/48 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/49 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/50 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/51 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/52 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/53 | médosité javaslat | Dr. Angyéan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN




Irsz. Tipus Benyujto Civilek javasoljak az elfogadasat?

7979/54 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/56 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/57 | médosité javaslat | Dr. Angyéan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/58 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/59 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/60 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/61 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/62 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/63 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/64 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/65 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/66 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

7979/67 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozé Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/68 | modositd javaslat | Gogos Zoltan (MSZP), Harangozo Gébor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/69 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/70 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/71 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/72 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/73 | modositd javaslat | GOgos Zoltan (MSZP), Harangozo Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/74 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Gabor (MSZP), NEM
Guar Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/75 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Gabor (MSZP), NEM
Guar Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/76 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Gabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/77 |modositd javaslat | Harangozo Gabor (MSZP), Gur Nandor (MSZP), NEM
Varga Zoltan (MSZP)

7979/79 | modosito javaslat | Gogos Zoltan (MSZP), Harangozo Gabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/80 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozé Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/81 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozé Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/82 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/83 | modositd javaslat | Gogos Zoltan (MSZP), Harangozo Gébor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/84 | modositd javaslat | Gogos Zoltan (MSZP), Harangozo Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/85 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/86 | modositd javaslat | GOgos Zoltan (MSZP), Harangozo Géabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)

7979/87 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Gabor (MSZP),
Gur Néandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP) B}

7979/88 | modositd javaslat | GOgos Zoltan (MSZP), Harangoz6 Géabor (MSZP), NEM




Irsz. Tipus Benyujto Civilek javasoljak az elfogadasat?
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)
7979/89 | médosito javaslat | Gogos Zoltan (MSZP), Harangozé Géabor (MSZP), IGEN
Guar Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)
7979/90 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Gabor (MSZP), NEM
Guar Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)
7979/91 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Gabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)
7979/92 | médosité javaslat | Gogos Zoltan (MSZP), Harangozo Gabor (MSZP), IGEN
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)
7979/93 | modosito javaslat | Vincze Laszlo (Fidesz) NEM
7979/94 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/95 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/96 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/97 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/98 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/99 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/100 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/101 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/102 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/103 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/104 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/105 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/106 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/107 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/108 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/109 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/110 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/111 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/112 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/113 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/114 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/115 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/116 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/117 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/118 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/119 | modosito javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/120 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/121 | modosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) -
7979/122 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/123 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/124 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/125 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/126 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/127 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/128 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/129 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/130 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/131 | modosito javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/132 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/133 | modosito javaslat | Varga Géza (Jobbik) NEM
7979/134 | modositd javaslat | Varga Géza (Jobbik) -
7979/135 | médosité javaslat | Varga Géza (Jobbik) IGEN




Irsz. Tipus Benyujto Civilek javasoljak az elfogadasat?
7979/136 | modositd javaslat | Dr. Kiss Sandor (Jobbik) NEM
7979/137 | modosité javaslat | Dr. Kiss Sandor (Jobbik) NEM
7979/138 | modositd javaslat | Dr. Kiss Sandor (Jobbik) NEM
7979/139 | modositd javaslat | Dr. Kiss Sandor (Jobbik) NEM
7979/140 | modositd javaslat | Dr. Kiss Sandor (Jobbik) NEM
7979/141 | modosito javaslat | Dr, Kiss Sandor (Jobbik) NEM
7979/142 | modosité javaslat | Dr. Kiss Sandor (Jobbik) NEM
7979/143 | modositd javaslat | Dr. Kiss Sandor (Jobbik) NEM
7979/144 | modositd javaslat | Dr. Kiss Sandor (Jobbik) NEM
7979/145 | médosito javaslat | Varga Géza (Jobbik), Szilagyi Gyorgy (Jobbik) IGEN
7979/146 | médosité javaslat | Szilagyi Gyorgy (Jobbik) IGEN
7979/147 | modositd javaslat | Szilagyi Gyorgy (Jobbik) NEM
7979/148 | modositd javaslat | Szilagyi Gyorgy (Jobbik) NEM
7979/149 | modosité javaslat | Szilagyi Gyorgy (Jobbik) NEM
7979/150 | médosito javaslat | Szilagyi Gyorgy (Jobbik) IGEN
7979/151 | modositd javaslat | Font Sandor (Fidesz) NEM
7979/152 | modositd javaslat | Font Sandor (Fidesz) NEM
7979/153 | médosité javaslat | Font Sandor (Fidesz) IGEN
7979/154 | modositd javaslat | Font Sandor (Fidesz) NEM
7979/155 | modositd javaslat | Gogos Zoltan (MSZP) NEM
7979/156 | modositd javaslat | Dank Béla (Fidesz) NEM
7979/157 | modositd javaslat | Danké Béla (Fidesz) NEM
7979/158 | modositd javaslat | Dankd Béla (Fidesz) NEM
7979/159 | médosito javaslat | Javor Benedek (LMP), Szabd Rebeka (LMP) IGEN
7979/160 | médosité javaslat | Javor Benedek (LMP), Szabd Rebeka (LMP) IGEN
7979/161 | médosité javaslat | Javor Benedek (LMP), Szab6 Rebeka (LMP) IGEN
7979/162 | modosité javaslat | Dr. Kiss Sandor (Jobbik) NEM
7979/163 | médosité javaslat | Dr, Kiss Sandor (Jobbik) IGEN
7979/164 | médosito javaslat | Dr. Kiss Sandor (Jobbik) IGEN
7979/165 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/166 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/167 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/168 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/169 | médosité javaslat | Dr. Angyéan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/170 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/171 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/172 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/173 | médoesito javaslat | Szabd Rebeka (LMP) IGEN
7979/174 | modosito javaslat | Szabd Rebeka (LMP) -
7979/175 | médosité javaslat | Szabd Rebeka (LMP) IGEN
7979/176 | médosité javaslat | Szabd Rebeka (LMP) IGEN
7979/177 | modosito javaslat | Szabd Rebeka (LMP) NEM
7979/178 | médosito javaslat | Szabd Rebeka (LMP) IGEN
7979/179 | modosito javaslat | Szabd Rebeka (LMP) NEM
7979/180 | médosité javaslat | Szabo Rebeka (LMP) IGEN
7979/181 | modosito javaslat | Szabd Rebeka (LMP) NEM
7979/182 | médosité javaslat | Szabd Rebeka (LMP) IGEN
7979/183 | modositd javaslat | Szabd Rebeka (LMP) -
7979/184 | modositd javaslat | Molnar Oszkar (fliggetlen) -
7979/185 | médosito javaslat | Molnar Oszkar (fliggetlen) IGEN
7979/186 | modositd javaslat | Molnar Oszkar (fliggetlen) NEM
7979/187 | médosito javaslat | Molnar Oszkar (fliggetlen) IGEN




Irsz. Tipus Benyujto Civilek javasoljak az elfogadasat?
7979/188 | médosito javaslat | Molnar Oszkar (fliggetlen) IGEN
7979/189 | médosito javaslat | Molnar Oszkar (fliggetlen) IGEN
7979/190 | modositd javaslat | Molnar Oszkar (fliggetlen) -
7979/191 | modosité javaslat | Molnar Oszkar (fiiggetlen) -
7979/192 | modosité javaslat | Molnar Oszkar (fiiggetlen) -
7979/193 | modositd javaslat | G6gos Zoltan (MSZP), Harangozo Gabor (MSZP), NEM
Gur Nandor (MSZP), Varga Zoltan (MSZP)
7979/194 | modosito javaslat | Szabd Rebeka (LMP) -
7979/195 | médosito javaslat | Szabd Rebeka (LMP) IGEN
7979/196 | modosito javaslat | Dr. Odor Ferenc (Fidesz) NEM
7979/197 | modosito javaslat | Dr. Odor Ferenc (Fidesz) NEM
7979/198 | modosito javaslat | Dr. Odor Ferenc (Fidesz) NEM
7979/199 | modosito javaslat | Dr. Odor Ferenc (Fidesz) NEM
7979/200 | modositd javaslat | Font Sandor (Fidesz) NEM
7979/201 | modositd javaslat | Marton Attila (Fidesz) NEM
7979/202 | modositd javaslat | Marton Attila (Fidesz) NEM
7979/203 | médosito javaslat | Szilagyi Gyorgy (Jobbik), Varga Géza (Jobbik) IGEN
7979/204 | modositd javaslat | Jakab Istvan (Fidesz), L. Simon Laszl6 (Fidesz), NEM
Bodo Imre (Fidesz), Orvendi Laszl6 (Fidesz),
Magori Jozsetné (Fidesz), Pocs Janos (Fidesz),
Obreczan Ferenc (Fidesz), GyOrffy Baldzs (Fidesz)
7979/205 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/206 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/207 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/208 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/209 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/210 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN
7979/211 | médosité javaslat | Dr. Angyan Jozsef (Fidesz), Bencsik Janos (Fidesz) | IGEN

[7979/213 [ kapes. mod. jav.

| Gégds Zoltan (MSZP)
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